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Актуальність: дослідження було проведено заради відновлення деградованих територій Житомира за допомогою фотоіндикаційної оцінки стану ґрунтів.
Мета роботи: синфітоіндикаційна оцінка екологічного стану ґрунтів едафотопів на територіях покинутих житлових будинків, що стали місцями стихійних сміттєзвалищ, у межах Житомирської МТГ.
Завдання дослідження: проведення геоботанічних описів рослинних угруповань на територіях покинутих житлових будівель, здійснення синфітоіндикаційного аналізу за методикою Я. Дідуха та Ю. Хом'яка, визначення синтаксономічного складу рослинності, оцінку ступеня гемеробії досліджуваних територій.
Матеріали та методи дослідження: дослідження проводилось протягом вегетаційного періоду 2024 року на території Житомирської міської територіальної громади.
Об'єкти дослідження: два покинуті житлові будинки, що розташовані в різних частинах міста: перший – на околиці мікрорайону Крошня (умовна назва "Об'єкт 1"), другий – у промисловій зоні міста поблизу колишнього панчішного комбінату (умовна назва "Об'єкт 2"). Обидва будинки були покинуті мешканцями понад 15 років тому, частково зруйновані та поступово перетворилися на місця стихійних сміттєзвалищ.
Результати дослідження: на території "Об'єкта 1" (покинутий будинок на Крошні) основу рослинного покриву складають синантропні види, серед яких домінують Urtica dioica L., Artemisia vulgaris L., Chelidonium majus L., Ballota nigra L., Arctium lappa L. та Elytrigia repens (L.) Nevski. Біля стін будівлі поширені угруповання з Parietaria officinalis

L., Chelidonium majus L., Lamium album L. На ділянках з будівельним сміттям зростають Sonchus arvensis L., Cirsium arvense (L.) Scop., Lactuca serriola L., Chenopodium album L. На колишніх присадибних ділянках, де ґрунтовий покрив більш збережений, формуються зарості Aegopodium podagraria L., Geum urbanum L., Glechoma hederacea L., а також залишки культурних рослин: Malus domestica Borkh., Syringa vulgaris L., Ribes nigrum L. В затінених місцях поширені Stellaria media (L.) Vill., Impatiens parviflora DC., Poa annua L. На території "Об'єкта 2" ґрунти мають дещо інші характеристики: слаболужну реакцію (Rc = 8,0-8,7 балів), високий вміст мінерального азоту (Nt = 7,5-9,1 балів), що пов'язано з розкладанням органічних відходів на стихійному сміттєзвалищі, середній вміст карбонатів (Ca = 5,8-6,9 балів), підвищений рівень засолення (Sl = 6,7-8,2 балів), що може бути спричинено впливом промислових відходів. Вологість ґрунту (Hd) становить 9,2-11,3 балів, що відповідає свіжим ґрунтам. Показники аерації ґрунту (Ae) коливаються від 5,5 до 6,8 балів, що відповідає середньому рівню аерації.
Висновки:
1. Покинуті будинки та стихійні сміттєзвалища сприяють формуванню рудеральної рослинності й вказують на антропогенну трансформацію середовища, що підтверджено синфітоіндикаційним аналізом.
2. Ґрунти деградованих територій мають слаболужну реакцію, високий вміст мінерального азоту та помірне засолення через накопичення відходів, причому в промзоні показники вищі.
3. На ділянках спостерігається вторинна сукцесія з поступовою заміною однорічних рудеральних видів багаторічними, що свідчить про формування нових екологічних умов.
4. Рослинні угруповання належать до класу Artemisietea vulgaris, що характерно для порушених антропогенних територій і вказує на рівень їхньої деградації.
5. Території переважно полі- та еугемеробні, що свідчить про значний антропогенний вплив, особливо на об’єкті в промисловій зоні.
6. Покинуті будинки — “гарячі точки” екологічної деградації, результати дослідження можна використати для рекультивації та екологічного моніторингу.
7. Виявлені закономірності допоможуть зрозуміти адаптацію екосистем до антропогенного впливу та розробити рекомендації для екобезпечного розвитку міста.
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